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Konsums keine so einheitlichen sind, sondern
stindig wechseln. So werden insbesondere in
den letzten Jahren nicht nur seitens der Privat-
haushalte, sondern auch seitens
der Konserven- bzw. Priserven-
industrie die sogenannten Wachs-
sorten in steigendem Malle bevor-
zugt. Es ist daher iiberaus wert-
voll, daB3 die Schotenfarbe schon
mit voller Deutlichkeit am Frucht-
knoten erkannt werden kann. So
zeigen Fruchtknoten von gelbscho-
tigen Sorten eine intensive Gelb-
farbung, die selbst bei jungen,
noch nicht gedffneten Bliiten wahr-
zunehmen ist. Damit erscheint die Trennung
nach Farbengruppen schon im Jugendzustand
der Pflanze gesichert.

Nicht so scharf ist die Trennung nach Formen-
gruppen mdglich. Unter-
scheiden wir der Haupt-
sache nach spitze, stumpfe
und runde Schotenformen,
so ergeben sich hinsichtlich
Frucht und Fruchtknoten
folgende Wechselbeziehun-
gen:

-Spitze oder spitz zulau-
Jende Sorten, wie sie durch
den Pfefferoni oder Elefan-
tenrussel-Typus reprisen-
tiert werden, zeigen einen
ungegliederten, gleichfalls
spitz zulaufenden Frucht-
knoten (Abb. 10). Bei stumpfen Sorten ist der
Fruchtknoten schwach kegelférmig und mehr,
wenjger stark gerippt (Abb. 11), wihrend er
bei rumden Sorten (z.B. paradeisfriichtiger
Paprika, Kalvillpaprika) eine ausgesprochen
runde Form aufweist (Abb. 12). Innerhalb
dieser Gruppen ist, soweit nach dem unter-
suchten Material geurteilt werden darf, eine
weitere Sortenunterscheidung nicht mdoglich.

Abb. To.
Fruchtknoten
einer Pfefferoni-
bliite.

Abb. 11. Fruchtknoten
einer stumpfschotigen
Sorte.

Der Zichter

Dessen ungeachtet mussen aber auch diese
Wechselbeziehungen als auBerordentlich wert-
voll bezeichnet werden, da gerade bei Paprika
die Formen- und Farbentrennung besonders
wichtig erscheint. Solange die Zahl der im
Handel befindlichen Sorten nicht zunimmt und
vor allem solange keine bestimmten Anforde-
rungen hinsichtlich Schotengrofie und Schoten-
gewicht gestellt werden, ist
der Fruchtknotenanalyse die
gleiche Bedeutung einzu-
rdumen, da sie vorldufig
geniigt, um den Anbauwert
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einer Sorte zu beurteilen
und den Sortentypus zu
charakterisieren.
Abb. 12. Frucht-
leS ammenfassung knoten einer runden
" Sorte.

1. Bliitenuntersuchungen bei
Tomaten und Paprika haben ergeben, daB be-
stimmte Wechselbeziehungen zwischen dem
Fruchtknoten und der reifen Frucht bestehen,
welche selbst bei jungen, noch nicht geéffne-
ten Bliiten gewisse Riickschliisse auf den
Sortentypus zulassen.

2. Bei Tomaten gliedern sich diese Wechsel-
beziehungen in unmittelbare und mittelbare.
Unmittelbare Wechselbezichungen bestehen zwi-
schen Zahl der Fruchtknotenrippen und Zahl
der Samenkammern, Form und Gestalt des
Fruchtknotens und Form und Gestalt der
Yrucht.  Mittelbave Wechselbeziehungen sind
zwischen Zahl der Fruchtknotenrippen einerseits
und der Fruchtgréfe bzw. dem Fruchtgewicht
andererseits nachzuweisen.

3. Bei Paprika gliedern sich die aufgefundenen
Wechselbeziehungen in Form- und Farbbezie-
hungen. Die Formbeziehungen ermdglichen die
Vorausbeurteilung der Frucht (Schoten) nach
den Gesichtspunkten spitz, stumpf und rund,
die Farbbeziehungen nach den Farben griin und
gelb.

(Aus der Biologischen Reichsanstalt fiir Land- und Forstwirtschaft, Berlin-Dahlem.)

Sortenschutz durch Registrierung.
Von K. Snell.

Die Ziichtung neuer Sorten von landwirt-

schaftlichen Kulturpflanzen ist in Deutschland .

eine privatwirtschaftliche Angelegenheit, die
vom Staate geférdert, aber nicht finanziert wird.
Um die Zichtungsarbeiten durchfithren und
selbst leben zu konnen, muBl dem Ziichter daher

ein entsprechender Verdienst aus seinen Erzeug-
nissen zuflieBen. Er hat daher ebenso wie der
Erfinder auf industriellem Gebiet ein Anrecht
auf Schutz seines geistigen Eigentums. Dal ein
solcher Schutz frither nicht bestand, zeigen uns
die von der Gesellschaft zur Forderung deutscher
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Pflanzenzucht vor dem Jahre 1933 durchge-
fithrten Prozesse, die meist wegen nebensich-
licher Verfehlungen, nicht aber wegen der in
Wirklichkeit vorliegenden widerrechtlichen Aus-
nutzung der Zichtung eines anderen zur Be-
strafung fithrten. Man hat daher schon vor 10
und mehr Jahren ein Sortenschutzgesetz ange-
strebt. Im Jahre 1930 hat sich eine Kommission
des Reichsrates sehr ausfithrlich mit dem Ent-
wurf eines solchen Gesetzes befalBit. Es wurde
eine Reihe von Sitzungen abgehalten und nicht
nur die Ziichter, sondern auch Sachverstindige
aus den Kreisen der Wissenschaft und der
praktischen Landwirtschaft gehért. Dabei hatten
auch die Juristen ein gewichtiges Wort mitzu-
reden. Allgemein war man aber so sehr von den
Grundsitzen des Warenzeichengesetzesbefangen,
dafl man sich nicht einigen konnte und der
Gesetzentwurf immer wieder abgedndert werden
muBte. Man legte auf die rechtliche Durchfiih-
rung des Sortenschutzes groBen Wert und setzte
hohe Geldstrafen auf Umtaufung und miB-
brauchliche Benutzung einer Neuziichtung. Das
Gesetz ist niemals in Kraft getreten, besonders
wohl auch deshalb nicht, weil der Reichstag
damals mit anderen Dingen zu sehr beschiitigt
war.

Inzwischen hatten die von der Arbeitsgemein-
schaft fiir Saatenanerkennungswesen eingesetz-
ten wissenschaftlichen Kommissionen die er-
forderlichen Grundlagen fiir die Registrierung
der Sorten erarbeitet. Man hitte die Registrie-
rung mit dem Patentgesetz in Verbindung
bringen konnen, obwohl es sich bei dem
Patentgesetz um etwas grundsitzlich Ver-
schiedenes handelt. Die Arbeiten der Re-
gisterkommissionen hétten in Deutschland
die Méglichkeit gegeben, auf Grund eines Gut-
achtens der zustandigen Registerstelle ein Patent
zu erteilen. Die Ausdehnung des Patentgesetzes
anf landwirtschaiftliche Sorten lie aber so viele
Schwierigkeiten erwarten, daf man glaubte,
davon absehen zu miissen. In Amerika hat man
aus diesem Grunde auch nur einen beschrankten
Sortenschutz durch ein Gesetz geschaffen, dessen
Schutzbestimmungen sich auf solche Kultur-
pflanzen beziehen, die durch Stecklinge ver-
mehrt werden. .

Der Reichsnihrstand ging nun nach Uber-
nahme der Registerarbeiten einen grundsitzlich
anderen Weg, der viel besser noch als ein Patent
zum Ziele fithrte. Wihrend das Patentgesetz es
dem Patentinhaber iiberlaBBt, iiber seine Rechte
zu wachen, wird durch die Registrierung in
Verbindung mit der Saatenanerkennung die
miBbriuchliche Benutzung eciner Sorte von
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vornherein verhindert. Eine Inanspruchnahme
der Gerichte ist dadurch in keinem Falle not-
wendig. Die Kennzeichnung der Sorte geschieht
rein objektiv durch Festlegung der botanischen
Sortenmerkmale. Der praktische Wert der Sorte
wird dabei nicht beriicksichtigt. Es werden also
auch Sorten registriert, die sehr bald schon
wieder als unbrauchbar ausgemerzt werden.
Durch die Registrierung sind aber die Sorten
noch nicht sogleich zum Handel zugelassen.
Die Selbstdndigkeit einer Neuziichtung wird
dem Ziichter bescheinigt. Diese Bescheinigung
stellt aber nur eine der Unterlagen dar, die vom
Reichsnahrstand fiir die Anerkennung gefordert
werden. Hier spielt die Bewertung (Ertrags-
fihigkeit, Widerstandsfihigkeit gegen Krank-
heiten, Gebrauchswert) eine groBe Rolle. Die
Bewertung geschicht in den Reichssortenver-
suchen. Es kann daher nicht mehr vorkommen,
daB die Erfahrung iiber den Wert oder Unwert
einer Sorte auf Kosten der praktischen Land-
wirte gewonnen wird. Frither konnte eine wert-
lose Neuziichtung mit groSler Reklame in den
Handel gebracht werden. Heute ist das nicht
mehr moglich. Durch Verordnung des Reichs-.
ministers fir Erndhrung und Landwirtschaft
wurde der Reichsnahrstand ermichtigt vorzu-
schreiben —und das ist der springende Punkt —,
daB nur anerkannte, d.h. auf Sortenechtheit
kontroliierte Saaten in den Handel gebracht
werden diirfen. Anerkannt werden aber nur
Saaten von solchen Sorten, die in die Reichs-
sortenliste aufgenommen sind. Bevor also eine
Sorte in den Handel kommt, muB sie in die
Reichssortenliste aufgenommen und das Saatgut
dieser Sorte in jedem Fall durch Feldbesichti-
gung auf Sortenechtheit und Gesundheitszustand
gepriift worden sein. Die in die Reichssortenliste
aufgenommenen Sorten genieBen also durch die
Registrierung und die stindige Kontrolle bei der
Anerkennung einen vollkommenen Schutz.
Fiir den Ziichter bietet die Registrierung aber
noch einen weiteren Schutz. Er kann auch die
noch in Bearbeitung oder Vermehrung befind-
lichen aussichtsreichen Neuziichtungen registrie-
ren und dadurch vor mifibrauchlicher Benutzung
schiitzen lassen. Das ist besonders von Wich-
tigkeit, wenn die Neuziichtung auf fremden
Giitern vermehrt wird. DalB diese Méglichkeit
einem Bediirfuis entsprach, mdge daraus hervor-
gehen, daB im Durchschnitt der letzten 10 Jahre
bei Kartoffeln alljahrlich rund 120 Neuziich-
tungen, von denen nur ein kleiner Teil wirklich
anerkannt wird und dann in den Handel kommen
kann, registriert wurden. Im Friihjahr eines
jeden Jahres wird dann von der Registerstelle
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durch Umfrage festgestellt, welche von diesen
Zuchten weiter bearbeitet werden — und daher
weiter geschiitzt werden missen — und welche
aufgegeben werden und daher ausfallen kénnen.
Die Zahl der bei den Priifungen auf Selbstindig-
keit zu beriicksichtigenden Vergleichssorten ist
infolgedessen ein Vielfaches der in der Reichs-
sortenliste aufgefiihrten. Wie es technisch mdog-
lich ist, solche Priifungen mit einer so grofien
Zahl von Sorten einwandfrei durchzufiihren,
dariiber soll an anderer Stelle berichtet werden.
Hier sollte nur gezeigt werden, wie in Deutsch-
land durch die Registrierung der Sorten in Ver-
bindung mit der Saatenanerkennung ein un-
mittelbarer Schutz des geistigen Eigentums der
Ziichter ohne ein besonderes Gesetz ausgeiibt

Der Ziichter

wird. Keine Neuziichtung wird zum Handel
zugelassen, die nicht von der zustindigen
Registerstelle nach wissenschaftlichen Grund-
sitzen gepritft und als selbstdndig befunden
worden ist. Durch die Anerkennung des Saat-
gutes wird die Sortenechtheit stdndig kontrol-
liert. Der Reichsnihrstand als stindige Or-
ganisation hat also dem Ziichter die Sorge
abgenommen, iiber seine Rechte zu wachen.
Er verhindert durch seine Einrichtungen die
miBbrduchliche Verwertung einer Zichter-
sorte. Verfehlungen kénnen nicht vorkommen,
Strafandrohungen eritbrigen sich. Die Verant-
wortung liegt bei den Registerstellen und bei
den Landesbauernschaften, die die Anerken-
nung ausiiben.
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Allgemeines, Genetik, Cytologie, Physiologie.
O Handbuch der Vererbungswissenschaft. Hrsg. v.
E. BAUR f u. M. HARTMANN. Liefg. 23 (II F).
Genmutation. 1. Allg. Tl. Von H. STUBBE.
go Textabb. 429 S. Berlin: Gebr. Borntraeger
1938. RM. 60.—.

Der vorliegende Artikel des ,,Handbuches der
Vererbungswissenschaft® behandelt die allgemei-
nen Fragen, die sich an die Erscheinung und das
experimentelle Studium der Genmutation kntipfen,
also ein Gebiet, das man infolge seiner zentralen
Bedeutung und seiner vielfdltigen Beziehungen zu
anderen Problemen der Genetik und deren Grenz-
gebiete als eines der wichtigsten der allgemeinen
Biologie ansprechen muB. So ist ein stattlicher
Band von 429 Seiten entstanden, der das bislang
umfassendste Nachschlagewerk iiber die Mutations-
forschung darstellt. Im allgemeinen ist die Lite-
ratur bis Mitte 1937 verarbeitet worden. Am Be-
ginn der Darstellung wird ein historischer Uber-
blick iiber die Mutation von der Entdeckung des
Chelidonium  laciniatum im Jahre 1590 bis zu
De Vries und dem Einsetzen der experimentellen
Vererbungswissenschaft gegeben. Der Hauptteil
des Werkes wird in drei Abschnitte gegliedert:
Das Wesen des Gens und der Genmutation, Quan-
titatives Studinm des Mutationsvorganges und
Natur des Gens. Im ersten Abschnitt werden die
allgemeinen Grundlagen unserer heutigen Kenntnis
von Gen und Genmutation geklart und eingehend
besprochen. Von den hier behandelten Einzel-
problemen seien u. a. genannt die verschiedenen
Erscheinungen der Genmanifestierung, die Zeit
des Auftretens von Mutationen wihrend der Onto-
genese, wobei die somatischen Mutationen Be-
riicksichtigung erfahren, Labilitit der Gene und
multiple Allelie. Der zweite Hauptabschnitt be-
handelt die eigentliche experimentelle Mutations-
forschung, also die kiinstliche Ausiésung von
Genmutationen durch kurzwellige Strahlen und
die Erkenntnisse der Strahlengenetik, ferner die
Auslésung von Mutationen durch Temperatur-
einwirkungen, durch Behandlung mit Chemikalien
sowie durch kombinierte Einwirkungen oder andere
Einfliisse, z. B. Erndhrungsbedingungen. Im letz-

ten Abschnitt werden die Vorstellungen besprochen,
die man sich heute iiber die Natur der Gene und
des Mutationsvorganges macht. Das umfangreiche
Literaturverzeichnis bildet den Beschluf3 des Ban-
des, dem ein spezieller Teil folgen wird.

Schmidt (Miincheberg/Mark).

Studies on the genetic hasis of chlorophyll formation
and the mechanism of induced mutating. (Unter-
suchungen iiber die genetische Grundlage der
Chlorophyllbildung und den Mechanismus indu-
zierter Mutationsvorginge.) Von A. GUSTAFS-
SON. (Inst. of Genet., Univ. of Lund, Svaldf,
Sweden.) Hereditas (Lund) 24, 33 (1938).
Friihere cytologische Beobachtungen des Verf.
von rontgenbestrahlten, dann gekeimten Gersten-
samen (Hordeum distichum nutans, Goldkorn) stell-
ten die hier vorliegenden genetischen Wirkungen
in Aussicht. Mehr als 500 aufgetretene Chlorophyll-
Mutationen sind in die Phinotypengruppen Albina,
Xantha, Viridis, Alboviridis und Tiger geordnet,
von denen Albina und Tiger durchschnittlich in
der groBeren Individuumzahl je Ahre auftreten.
Diese Ahren zeigen keine Sterilitdt im Gegensatz
zu solchen, aus denen Xantha, Viridis und Albo-
viridis entstehen. Aus der Sterilitit der Ausgangs-
dhren und der geringeren Individuenzahl in den
Aufspaltungen der F, schlieBt Verf., daB diesen
Mutationen erhebliche Anderungen der Chromo-
somenstruktur zugrunde liegen (,,Makromutatio-
nen”). In den , Mikromutationen: Albina und
Tiger werden Anderungen einzelner Gene oder
Gengruppen vermutet. Fir grébere Struktur-
dnderung der Makromutationen spricht weiter ihre
Dihybriden(-synthetische)-Letalitit, die besonders
in der Verbindung Xantha—Viridis erheblich ist.
Ist Albina einer der Partner, so sind die Spaltungs-
zahlen weniger gestért. Die Abweichungen vom
gesuchten Zahlenverhiltnis in den einzelnen Mu-
tationen sind gametisch bedingt und nicht zygo-
tisch, denn sowohl Homo- als Heterozygoten
haben eine unverminderte Keimkraft. Verf. hatte
friither beobachtet, daB kiihl aufbewahrte und
darum wasserreichere Samen (A-Serien) stirkere
Chromosomen-Fragmentationen aufweisen als
trockene (B-Serien). Dementsprechend trat in den



